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Tengo el honor de remifir el dictamen emiide por el Consell Juridic
Consultiu de la Comunitat Valenciana en el expediente de referencia, gue adjunto se
devuelve, recordandole al propio tiempo lo dispuesto en el articuic 7 del Reglamento de este
Consell, aprobado por Decreto del Gobierno Valenciano 138/16%6, de 16 de julio, sobre

comunicacion a este Consell de la resolucion o disposicién gensral aprobada tras ia consulia.

Valencia, dieciocho de diciembre de dos mil ocho

Vicente Garrido Mayol

ILMO. SR. ALCALDE DEL AYUNTAMIENTO DE ALTEA (ALICANTE),

PASCUAL Y GENIE, 9« TELEFONO 96 398 67 00 = FAY 96 398 67 15 » 45002 VAL E N ClA



‘Dictamen -
Ezpediente

CONSELL JURIDIC CONSULTIU

DE LA

COMUNITAT VALENCIANA

836/2008
626/2008

IIme. Sefor:

El  Pleno del Consell Juridic
Consultiu de la Comunitat Valenciana,
en  sesion celebrada el dia 18 de
diciembre de 2008, bajo la Presidencia
del Hble. Sr. D. Vicente Garrido Mayol,
v con la asistencia de los sefiores que al
margen se expresan emitié, por

unanimidad, el siguiente dictamen:

De conformidad con la comunicacion de V. 1. de 20 de

octubre de 2008 (Registro de entrada n° 1382/2008 de fecha 27

de octubre), W'él Consell Juridic Consultiu de la Comunitat

Valenciana ha examinado el procedimiento instruide por el

Ayuntamiento de Altea, sobre revision de oficic del Acuerdoe de la

Junta _c'ie Gobierno Local, de 23 de diciembre de 2004, sobre

Convenio suscrito entre el citado Ayuntamiento v la Mercantil



~__Promociones y Finanzas, SL para la ejecucién de diversas obras

municipales.

1
ANTECEDENTES

Del expediente sometido a consulta resulta lo siguiente: -

Primero.- Por Resolucidon de 27 de octubre de 2003 del
Pleno del Ayuntamiento de Altea se otorgs, previo Informe
favorable -del Conseller de Obras Publicas, Urbanismo vy
Transportes, a la Mercantil Promociones y Finanzas, SL la
condicion legal de Agente Publico Urbanizador del Programa para
el desarrollo de la Actuacion Integrada correspondiente al Sector

R5-8 Bellas Artes.

En cumplimiento de las previsiones del Programa se
presenté el correspondiente Proyecto de Urbanizacién que fue
aprobade, tras los tramites oportunos, por Acuerdo de 15 de

diciembre de 2003 de la Comisién de Gobiemo.
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 En dicho Acuerdo se acordd “Aceptar... la oferta_formulada por el
urbanizador de capitalizacion del resto del 10 por ciento (de cesibn del
aprovechamiento urbanistico) del Ayuntamiento por precio de 131, 98 E por

metro bruto (ya urbanizado) debiendo no obstante Yy previamente ofertarse a

los propietarios para su adquisicion preferente y en lo que a ellos afecta’.

En definitiva, se prevé, de conformidad con el articulo 70 de
la Ley Reguladora de la Actividad Urbanistica (LRAU) -aplicable
por razones temporales- la adquisicién por el Urbanizador de LA
cesion de aprovechamiento urbanistico que, en otro caso, deberia

entregarse al Ayuntamiento con destino al Patrimonio Municipal

del Suelc.

!

“3 Segundo.~ Posteriormente, en sesion celebrada el 23 de
i

| | diciembre de 2004, la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento

| - L ; . .
de Altea acordd aprobar “et Conwenio de Colaboracion suscrito entre este

Ayuntamiento y la mercantil Promociones y Finanzas, SL, para la ejecucion de

diversas obras municipales” como contraprestacion de la cesién de

aprovechamiento urbanistice adquirido por el urbanizador.

A dicho Acuerdo se adjuntd copia del convenic —todavia no
suscrito con la entidad interesada- en virtud del.cual-el agente
urbanizador satisfaria el porcentaje del 10 por ciento que

adquiriera finalmente mediante la ejecucién a su costa de toda



. una serie de “obras_publicas’, incorporandose una relacion
diversa de obras a realizar, que incluye reformas, mobiliarios
diversos, honorarios de redaccién de proyectos, instalaciones y
reformas varias, acristalamiento de terrazas, ampliacién Colegio
Altea la Vella, acondicionamiento archivo anexo oficina
Ordenacion Territorio, etc. Segiin la estipulacién Segunda del
denominado Convenio, “el presente Convenio se elevard a definitivo con

la aprobacién del Proyecto de Reparcelacion...”.

No obstante, no consta que el Convenio de referencia haya -
sido definitivamente suscrito, ni sometido a informacion publica
entre la documentacién correspondiente al Proyecto de

Reparcelacion.

Tercero.- En fecha 8 de mayo de 2008 el Jele del Servicio
del Area de Urbanismo del Ayuntamiento de Altea emitic el -

Informe siguiente:

“...) el acuerdo de 23 de diciembre de 2004, por el gque se aprobaba wr

Convenio en cuya virtud el porcentgje transmitido al urbanizador deberia

compensarse con “obras publicas”, no puede elevarse a definitivo con la

aprobacion del Proyecto de Reparcelacién”, ni puede dotarsele de eficacia. La = -

imposibilidad de gue los Ayuntamientos conviertan el Patrimonio Municipal del
Suelo en fuente de financiacion de cudlesguiera necesidades municipales ha

sido retieradamente recordada por el Tribunal Supremo (STS 2 de noviembre

R



. de 1995, 2 de noviembre de 2001 y 7 de noviembre de 2005, esta tltima con
profusa mencion de Sentencias anteriores que nos eximen de su cita en esta
mforme). Los ingresos obtenidos por la engjenacion de bienes del PMS han de
destinarse a la conservacion y ampliacion del mismo, por imperativo del
articulo 276.2 del Texto Refundido del 92. Siguiendo al Altc Tribunal, “las
dotaciones econdémicas que se pongan a disposicién del Patrimonio Municipal
del Suelo constituyen un fondo rotatorio de alimentacion continua, por
apiicacioneé sucesivas al mzsmo Jin de dicho Patrimonio, lo que constiﬁ&ye' Una
tecnica visible de potenciacién financiera...La Ley ha querido y quiere gue el
Patrimonic Municipal del Suelo funcione corno un patrimonio separado, es
decir, como un conjunto de bienes afectos al cumplimiento de un Jin
determinado, fin que agui no es cualquiera de los que las Corporaciones han
de perseguir segun la legislacion de Régimen Local {articulos 25 y 26 de la Ley
| de Bases de Régimen Local de 2 de abril de 1985, sino el especifico y
."‘-\.,_k_concreto de “prevenir, encauzar y desarrollar técnica y econdmicamente la
éggaansion de las poblaciones (articulo 89.2 del Texto Refundido de 9 de abril
dé\\; 19 76) ha querido y quiere expresamente, con una claridad elogiable, gue el

\ producto de las engjenaciones de terrenos del Patrimonio se destinen no a

cualguter fin, por loable y razonable que sea, sino al especifico de o

|

conservacion y amphncrbn del propio Patrimonio Municipal del Suelo”,

Visto lo anterior, no cabe elevar a definitivo el Conuvenio. Hay que
concluir que el acto carece de eficacia, al no haber sido suscrito por las partes,
ni haberse sometido a informacion publica junto con el Proyecto de
Reparcelacion... Tambign hay que llamar la atencion sobre el hecho de gue si
_se le hubiera dotado de”eficacia procederia su revision de oficio, ya que al
margen de que incwre en ilegalidad por la quiebra del destino naturdl del
PMS. puede afirmarse que de lievarse a cabo se infringiria la normativa en

materia de contratos de las Administraciones Publicas ya que no cabe gue un

5



particular ejecute por si obras o.contrate proyectos o Sﬁﬁlmistros por-cuenia de
la Administracién al margen de todo procedimiento contractual. Ello determina
la nulidad de pleno derecho del cornwenio. En todo caso, por via de
Antecedentes ya se _ha dejado constancia de que no ha sido tenido en cuenta
en el Proyecto de Reparcelacion, por lo gue las ant.enbres”cbnsideraciones
vienen unicamente obligadas por .{a. menéién gue contiene el Acuerdo de 23 de
diciembre de 2004, sobre la elevacion del Convenio a definitivo en el Proyecto
~de Reparcelacion. En la medida en qué no se le ha dotado .d'e éficacia Yy en
consecuencia, no ha tenido reflejo en la liguidacion provisional correspondiente
al Ayunitamiento, podemos perfectamente proseguir este informe soslayando

su existencia...”.

Cuarte.- En fecha 28 de junio de 2008, la Secretaria del
Avuntamiento del Altea emitic el Informe que ahora se

transcribe:

“PRIMERQ. - En el Convenic aprobado por la Junia de Gobierno Local en
fecha 23 de diciembre de 2004, el Agente Publico Urbanizador, Promociones y
Finanzas S.L., se compromete a satisfacer el importe correspondiente al 10 por
ciento de cesion del aprovechamiernito urbanistico gue no ha sido adguirido por
los propietarios, mediante la ejecucion por su cuenta de una serie de obras

publicas gue se determinan en el Anexo del convernio.

Se trata de una transmision de aprovechamientos a cambio, segun
consta ern el texto del convenio, de ejecucion de “obras publicas”, si bien se
inctuyen en la relacion de dichas obras actuaciones diversas como adquisicion

de mobiliario, equipos informdticos, cortinas, honorarios de .redaccién y



‘\

direccion de proyectos, etc. No_obstante, independienternente de esta fltima

- consideracion, lo que resulta evidente es que se trata de eludir, ernt primer

lugar, las normas de contratacién de las Administraciones Publicas, puesto
que aparecen en sus estipulaciones claramente dibujados los trazos de

diferentes contratos administrativos, tanto de obras, como de asistencia

- técnica o de suministros, gue, sin embargq adolecen de la observancia de los

tramites Yy condiciones exigidos a dichos contratos: aprobacion de un proyecto,
tramitacion del expediente de contratacidn y la correspondiente licitacion, Y ello
porgue el Ayuntamiento, de mc_)do directo, le atribuye a Promociones y
Finanzas S.L. la ejecucion de las obras y la aportacion de los suministros. sin
gue conste elemento alguno de publicidad que permita el acceso de otras
empresas, ni se le exjjan a aquélla garantias ni acreditaciones de solvencia,
pagando ademds el precio con cargo a aprovechamientos que integran el

Pairimonio Municipal del Suelo..

Por lo tanto, el contenido del convenio no es el propio de un convenio

urbamsttco puesto que ¢€stos tienen cormo finalidad regular o disponer sobre

4 cuesﬁones urbanisticas, mientras qgue el gque nos ocupa tiene como objeto la

)re/alzzacwn de prestaciones propias de los contratos administrativos, sujetes a

legzslacwn especifica: sin embarge, no se ha observado ninguno de los
tramites Yy requisitos necesarios para la adjudicacion de este tipo de contratos,
por lo gue puede decirse que dicho convenic conduce a eludir la normativa

sobre la contratacion adrmiristrativa.

SEGUNDQO.- Por otra parte, Promociones y Finanzas S.L. se compromete

a levar a cabo las obras a cambio del aprovecharniento urbanistico que debia

satisfacer al Ayuntamiento para constituir el Patrimonio Municipal del Suels,

eludiendo asi el cumplimiento de lo establecido en el articulo 276.2 del Texto

- Refundido de la Ley del Suelo de 1392 - vigente en el momento de aprobarse



el convenio -, 'segan el cual “los bienes del patrimonio municipal del suelo
constituyen un patrimonio separado de los restantes bienes .mnicr'pales, y los
ingresos obtenidos, mediante engjenacion de terrenos o sustifucion del
aprovechamienio correspondiente a la Administracion por su equivalente
metdlico, se destinaran a la conservacion y ampliacién del mismo”, y cuyo
contenidd se réc:oge en términos similares en el articulo 33.2 de la vigente Ley

del suelo.

La imposibilidad de gue los Ayuntamientos conviertan el patrimonio
municipal del suelo en fuente de financiacion de cualesquiera necesidades
municipales ha sido reiteradamente recordada por el Tribunal Supremo (STS
de 2 de noviembre de 2001 y 7 de rwviembre de 2005): “Las dotaciones
economicas que se pongan a disposicion del pairimonio municipal del suelo
constituyen un fondo rotatorio de alimentacion  continua, por apiicaciones‘
sucesivas al mismo fin de dicho patrirnonic, lo que constituye una técnica-r
viable de potenciacion financiera.... La Ley ha querido y quiere que.
e/patrimonio municipal del suelo funcione como un patrimonio separaco, es
decir, como un corjunto de bienes qgfectos al cumplimiento de un fin
determinado, fin que aqui no es cualquiera de los gue las Corporaciones han
de perseguir segin la legislacion de régimen Local (articulos 25 y 26 de la Ley
de bases de Régimen Local de 2 de abril de 1985), sino el especifico y concreto

de prevenir, encauzar y desarrollar técnica y economicamente la expansion de

las poblaciones {articulo 89.2 del Texto Refundido de 9 de abrilde 1976) (...)".

" Quinto.- A la vista de los precitados informes, por Acuerdo
de 3 de julio de 2008 de la Junta Local se acordd la iniciacion del

procedimiento de revision de oficio por nulidad del ‘Acuerdo de 23



- de di'ciembre de 2004, sobre Convenio suscrito entre el citado
Ayuntamiento y la Mercantil Promociones y Finanzas, SL para la
ejecucion de diversas obras municipales, por infraccién del
articulo 62.1.e) en relacion con el articulo 102 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, “por haber sido dictacdo prescindiendo

total y absolutamente del procedimiento de coniratacién publica legalmente

establecido...”.

>e ha cbnoedido audiencia en el procedimiento revisorio a la
entidad interesada concediéndole plazo para alegaciones. En sus
alegacionés refiere fundamentalmente la inexistencia de un vicio
de nulidad sino una mera irregularidad v la configuracién del
(- Convenio como urbanistico.
|
i

\

|
i

'i,\ revision se ha publicado en el Boletin Oficial de la Provincia n°

/

11389, de 21 de julio de 2008.

Ademas, el Acuerde de iniciacion del procedimiento de

-

‘:\
\
A excepcion de la entidad interesada, nc consta que se

presentaran alegaciones.

En fecha 25 de septiembre de 2008 el Pleno del
Ayuntamiento acordd, de conformidad con los informes
municipales, propuesta de resolucién favorable a la declaracion

de nulidad del Acuerdo de 23 de diciembre de 2004, v asimismo



__acordé solicitar —el _dictamen . de_este Organo . consultivo, con

suspension del procedimiento revisorio al amparo del articulo

- 42.5,¢) de la ley 30/10992, de 26 de noviembre.

Y encontrandose el procedimiento en el estado descrito, el
Alcalde del Ayuntamiento de Altea remitid el expediente a este

Consell para su dictamen.

II
CONSIDERACIONES

Primera.- El expediente ha sido remitido a este Consell
Juridic Consultiu por el Alcalde del Ayuntamiento de Altea para
la emision de dictamen preceptivo que dériva de la aplicacion de
los articulos 10.8.b) de la Ley 10/1994, de 19 de diciembre, de
Creacion del Consell Juridic Consultiu de la Comunitat
Valenciana en relacion con el articulo 102.1 de la Ley 30/1992.
Este dltimo precepto exige el dictamen favorable del Consejo de

Estado o del Organo autondmico correspondiente en los

supuestos de revisién-de-actos- administrativos por nulidad de

pleno derecho.

10
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Segunda.- El asunto sometido a consulta se refiere a la
revision de oficio por nulidad de pleno derecho del Acuerdo, de
23 de diciembre de 2004, de la Junta de Gobierno Local, por el

que se acord6 aprobar el “convenio de colaboracion suscrito entre esie
Ayuntamiento y la mercantil promociones y Finanzas SL, para la gjecucion de

diversas obras municipales”, por lo que el dictamen de este Consell se
circunscribe exclusivamente a la eventual nulidad de dicho

acuerdo.

La autoridad consuitaﬂte fundamenta la nulidad del citado
Acuerdo en los articulo 62.1, €) y 102 de la Ley 30/1992, por

omision de los procedimientos de contratacién establecidos en el

( " Texto Refundido de la Ley de Contratos de las Administraciones

1

|
|

\

O / Dicho esto, el procedimiento de revisiéon de oficio de los

!
1

/" |actos administrativos se encuentra regulado en €] articulo 102 de

P@blicas X

la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, que prevé que las
Administraciones Publicas declararan de oficio ¢ a instancia de
parte la nulidad de los actos administrativos que incurran en
cualquiera de las causas de nulidad previstas en el articulo 62.1

de la citada norma legal.

El articulo 102, en su parrafo 1. de la Ley 30 / 1992, de 26
de noviembre, establece que "las Adrinistraciones publicas, en cuadquier

11



~ momento, por mmlattva propta oa sohatud del interesado, y previa dictamen
favorable del Conse_)o de Estado u organo consultwo equivalente de la
Comunidad Autonoma, si lo hubiere, declararan de oficio la nuhdad de los

actos administrativos que hayan puesto fin a la via administrativa o que no

hayan sido recuwrridos en plazo, en los supuestos previstos en el articulo 62.17.

La potestad de la revisién de oficio constituye un privilegio
de la Administracion de utilizacion excepcmnal y caracter
limitado, v por ello de interpretacion restrictiva pues comporta,
sin mediar la correspondiente decision jurisdiccional, gue la

Administracion puede volver sobre sus propios actos.

Tercera.- Centrandonos en el asunto objeto de examen, por
Resolucion de 27 de octubre de 2003 del Pleno del Ayuntamiento
de Altea se otorgd a la mercantil Promociones v Finanzas SL la
condicion legal de Agente Publico Urbanizador del Programa para
el desarrollo de la Actuacion Integrada correspondiente al Sector

R5-8 Bellas Artes.

En cumplimiento de las previsiones del Programa se
presenté el correspondiente Proyecto de Urbanizacién, que fue
aprobacxo tras los traxmtes oportunos por Acuercio de 15 de

diciembre de 2008 de la Con:usmn de Gobiemno.

La Junta de Gobierno Local del yuntamiento de Altea

12



acordo, en sesion celebrada el 23 de diciembre de 2004, aprobar
‘el Convernio de Colaboracién suscrito enire este Ayuntamiento y la mercantil

Promociones y Finanzas, SL, para la ejecucion de diversas obras municipales”,

Como se resefia en €l Informe del Jefe del Servicio del Area

s —

de Urbamsmc y en el de la Secretaria del Ayuntamlemo el

b’.convemo al que se referia el Acuerdo de 28 de d1c1embre de 2004

R

no ha sido SUSCIto por el Ayuntamiento y el Agentc—: Urbamzador

ni, por tanto, se ha sometido a informacion publica junto con el

proyecto de Reparcelacion.

En el Acuerdo de 23 de diciembre de 2004 de la Junta de
.+ Gobiernc Local se acordaba., en definitiva, suscribir dicho
| convenio con el agente urbanizador, y al no haber procedido a la
sﬁ:scripcién definitiva del convenio se podria concluir que “el acto
a ca/.iece de eficacia al no haber sido suscrito por las paries, ni haberse sometido
/ I‘\,“a informacién ptiblica junto con el Proyecio de Reparcelacion...”, por lo que
| no resultaria necesaria la revision del Acuerdo de 23 de

diciembre de 2004, bastando a tal fin su no ejecucion.

Ahora bien, en la mechda en que se trata de url Acuerdo que

pueae gene*ar derechos a favor del agente urbamzador ¥ gue

R

pueae constituir una adjudlcacmn dn‘ecta de obraq pubhcas

pendhnte ia formahzamon del ‘convenio”, se estzma pmf"edeﬂte

Ia tramltacmr ael Droc'ﬁarmento *evzson@

ey
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En la instruccién de dichcr;mlﬁrj}oéeai'ﬁﬁéf;{dv se ha concedido
audiencia al Agente urbanizador, Que ha formulado alegaciones
en el sentido de negar la existencia de un -ViCiQ de nulidad, al
tratarse de una mera irregulaﬁdad no invalidante y constituir un
convenio urbanistico. En fecha 8 de septiembré de 2008 se
emitié informe por la Secretaria del Ayuntamiento de Altea
desvirtuando las alegaciones efectuadas por el Agente
Urbanizador. Ademas, el Acuerdo de iniciacién del procedimiento
de revisiéon se ha publicado en el Boletin Oficial de la Provincia n®
1389, de 21 de julio de 2008, sin gue consten alegaciones

efectuadas por terceros distintos de la entidad interesada.

Cuarta.- Respecto al fondo del asunto, como se indica en el

Informe del Jefe del Area Juridica de Urbanismo, “el articulo 70 de
la LRAU permitia la venta al urbanizador de los excedentes de
aprovechamiento, permitiendo en su apartado ¢/ que ‘en particular, st asi o
prevé el Programa, estos terrenos podran adjudicarsele al urbanizador, afectos
a la promocion de viviendas sujetas algun régimern: especial de proteccion

social, correspondiendo al urbanizador compensar en metalico a la
Administracion”.  Dicho precepto impone la vinculacion del
patrimonio municipal del suelo a determinados fines, y no a la
realizacion de cualquier tipo de obra o servicios pubhcos asi

como la compensacion en metalico a la Administracion.



Por otro lado, la 1eg1s1a010r1 en materia de contratacion
publica constituida por Texto Refundido de la Ley de Contratos
de las Administraciones Publicas, aprobado por Real Decreto
Legislativo 2/2000. de 16 de junio, vigente en la fecha del
Acuerdo de 23 de diciembre de 2004, = establecia el
correspendiente  procedimiento  legal y regladoc para la
adjudicacién de contratos por la Administracién publica

(articulos 73 y siguientes).

Partiendo de lo expuesto anteriormente, respecto del
Acuerdo de 23 de diciembre de 2004, como senala la Secretaria
del Ayuntamiento de Altea, en su Informe de 28 de junic de

- 2008, “se trata de una transmision de aprovechamientos a cambio, segtin
1 consta en el texto del convenio, de ejecucion de “obras pabiicas” st bien se
\ mcrluyen en la relacion de dichas obras actuaciones diversas como adquisiciéon
| : de mobiliario, equipos informaticos, cortinas. honorarios de redaccion 5
‘ )r:rdi?eccnon de proyectos, etc. No obstante, independientemente de esta tltma
consderacwn, lo que resulta evidente es que se trata de eludir, en primer
lugar, las normas de contratacion de las Adrministraciones Priblicas, puesto
que aparecen en sus estipulaciones claramente dibujados los trazos de
diferentes contratos administrativos, tanto de obras, como de asistencia
técnica o de sﬁmim’stros, que. sin embargo, adolecen de la observancia de los
rarnites y condiciones exigidos a dichos contraios: aprobacién de un proyecto,
tramitacion del e)qaedie.nt.é de contratacion .y la correspondiente licitacion, Y elio
porque el Ayuntarmiento, de modo directo. le atribuye a Promociones y
Finanzas S.L. la ejecucién de las obras y la aportacion de los suministros, sin

gue conste elemento alguno de publicidad gue permita el acceso de otras
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empresas, ni se le exjjan a aquélla garantias ni acreditaciones de solvencia,
pagando ademas el precio con cargo a aprovechamientos que titegran el

Patrimonio Municipal del Suelo...”.

" Dicho esto, el articulo 62 del Texto Refundido de la Ley de
Contratos de las Adminisiraciones Publicas remite en su
apartado a), a las causas de nulidad del articulo 62 de la Ley

130/1992, de 26 de noviembre. Por su parte, el citado articulo

- 62.1, de esta ultima Ley, en su apartadc e], contempla un

supuesto que exige un examen objetive de las actuaciones, con el
fin de determinar si la Administraciéon ha prescindido "total y
absolutamente" del procedimiento de elaboracion de los actos
administrativos, superando el tenor literal de los términos "total
y absolutamente” para el caso de que se hubiera prescindido de
tramites esenciales e indispensables. Por otro lado, hay que
entender aplicable la sancion de nulidad de plenio derecho en
todos aquellos casos en gue la Administracién ha observado un
procedimiento, pero no el concreto procedimiento que la Ley ha

previsto para el supuesto de que se trate.

Por ello, en la medida en gque el Acuerdo de la Junta de

Gobierno Local de 23 de diciembre de 2004 supone la

_adjudicacion directa de obras y servicios al Agente urbanizador,

de distinta naturaleza comprometlendose a suscnblr el oportuno

convenio -a cambio del importe correspondiente al 10% de cesién

ié



del aprovechamlento urbanistico que no ha sido adqumdo por

N

los propietarios-, medxante la ejecucion por su cuenta, -

in

procedimiento de contratacion de una serie de obras pubilicas,

—— figs T R T S

mfnnge la 1€g1818C101’l de__contratos prevista en el Texto Refundido

St

de la ley de Contratos de las Admlmstramones Pubhcas -

aplicable por razones temporales- siendo nu]o de piano derecho

il R

el expresado Acuerdo de 23 de d1(:1embre de 2004, por aplicacién
del articulo 62.a} de dicho Texto Refundldo, en relacion con el
articulo 62.1,e} v 102 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,

LRJAP-PAC.

Procede, por consiguiente, la revisién de oficio del Acuerdo
rde 23 de diciembre de 2004, de la entonces Comisiéon de

', Gobierno del Ayuntamiento de Altea.

IIT
CONCLUSION

Por cuanto queda expuesto, el Consell Juridic Consultiu de

“la Comunitat Valenciana es del parecer:
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Que procede la revision de oficio por nulidad - de pleno
derecho del Acuerdo de 23 de diciembre de 2004 de la Junta de
Gobierno Local del Ayuntamiento de Altea.

V.I1., no obstante, resolvera lo procedente.

Valencia, 18 de diciembre de 2008

EL SECRETARIO GENERAL

Federico Ferndndez Roldan

EL PRESIDENTE

;1

9%

T
I

Vicente Garrido Mayol E

ILMO. SR. ALCALDE DEL AYUNTAMIENT(O DE ALTEA (ALICANTE).
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